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iBN ARABI’Yi YAKMALI MI?

Sultan I. Selim gergi bir gairdi, ama kesinlikle hiilyalar
icinde yasamamistir. Muhtesem Siileyman’in babasi, Os-
manli Imparatorlugu’nun -rakip akrabalarinin cesetleriyle
dolu bir yoldan sogukkanlilikla gegerek tahta ulagsmis- hii-
kiimdari, siiratli ve hi¢ vakit kaybetmeyen bir fatihti. 28
Eylal 1516’da Sam’a girmis ve Suriye eline gecer gecmez
Misir’a yénelmistir. Memluklarla girdigi zorlu ¢arpigma-
larin ardindan, 7 Subat 1517°de Kahire’nin de fatihi ola-
caktr. Kasim ay1 basindaysa doniis yolu tizerinde tekrar
Sam’a gelir. Sam’da derhal bir cimi ve Ibn Arabi igin bir
tiirbe yaptirmaya baslar. Selim, Misir Seferi’nin hemen 6n-
cesinde Sam’da bulunmaktayken, tam da savas hazirlikla-
rinin biitin zamanini isgal etmesi gerektigi diisiintilecek
bir sirada, Ibn Arabi’nin yaban otlariyla kaplanmis met-

ruk mezarini ziyaret etmisti ve simdi de burada bir tiirbe
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ve cAmi yaptirmaktaydi. Sahsen denetledigi insaat calis-
malari hizla ilerleyecek, 5 Subat 1518’de artik tamamlan-
muis olan yeni cAmide Sultan’in da kauldig: ilk cuma na-

mazi kilinacaktur.

Fakat Sultan’in boyle bir hiirmet gosterdigi bu kisi, o dev-
rin 6nde gelen Samlilari tarafindan hatirasina saygi duyu-
lan kimseler arasinda degildi. Daha birka¢ sene 6nce, Fasli
bir seyyah, Ibn Arabi’nin kabrini de barindiran Bent Zeki
ailesinin mezarligini giiliikle bulabilmisti. Ibn Arabi’nin
eserleri o tarihte son derece siddetli polemiklerin hedefiydi
ve bu eserin sapkinlikla itham edilen sahibi, cogu kisi ta-
rafindan belki ancak 6liimiinden sonraki yillarda uyan-
dirmis oldugu nefret dolayistyla unutulmuyordu. O halde
Sultan Selim’in, irfani hi¢ de basit olmayan ve tistelik pek
coklarinin goziinde mahkum da edilmis bir seyhe goster-
digi bu derin hiirmetin sebebini sormaliyiz. Hig siiphesiz,
Sultan’in “metafizik”le belli bir seviyenin 6tesinde mes-
gul olabilmesi miimkiin degildi. Ibn Arabi’ye gosterecegi
hiirmetin siyasi herhangi bir faydast da olamazdi. Ibn Ara-
bi’ye atfedilse de gayrimevsukiyeti gayet agik olan bir me-
tinde Osmanli hanedaninin zaferlerinin, bilhassa da Sam
fethinin bir kehanet tislubuyla anlatuldigi dogrudur; ama
bu metnin Sam’in fethinden sonra, “post eventum” ka-
leme alinmis oldugu son derece 4sikardir ve Sultan Selim
onu okumus olamaz, yani Ibn Arabi’ye Osmanl’nin mu-
zafferiyetini haber vermis biri oldugu i¢in hiirmet ediyor
da degildir. Ve sebebini buralarda aramanin manésiz ola-
cagi bu hiirmet, sirf sahsi ve istisnai bir tercih olarak kal-

mamuis, Selim’in halefleri tarafindan tevariis edilmistir.



Acaba Ibn Arabi'nin hayati sirasinda zaten mevcut olan
sayginin geri donmiis oldugunu ve bir ¢esit iadeiitibar ger-
ceklestigini tespit etmekle mi yetinmeliyiz? Ug asir 6nce,
anavatant Endiiliisten uzun zaman 6nce ayrilmis olan
“Muhyiddin” (dini ihya eden) lakapli Muhammed b. Ali
el-Arabi el-Hatimi etTa'l yaptig1 pek ¢ok seyahatin nihai
duragi olarak Sam’t se¢mis ve burada biiyiik stifilere goste-
rilen hiirmetle agirlanmigti. Kameri sene hesabiyla yetmis
sekiz yasindayken, 8 Kasim 1240’ta (Hicri 638) vefat etti-
ginde, etrafini gevreleyen saygt icinde ve tam bir siikunet
ortaminda gozlerini kapayacakti. Cenazesi de ayni siiku-
net icinde kaldirilarak, Kasiyun Dag tizerindeki kabrine
defnedilmisti. O giin cenazenin ardindan gézyast doken-
lere hi¢bir mal birakmiyordu, ¢iinkii daha ilk gengliginden
itibaren diinya miilkiinden yiiz gevirmisti. [bn Arabi’nin
yegine mirast 4bidevi boyutlarda bir kiilliyat olusturan

miiellefat1 olacakti.

Ibn Arabi’yi ister bir filozof ister bir mistik sayalim, onu
ister zindik ister veli ilan edelim, su olgu herkes i¢in daima
sabit kalacaktir: Dért yiizii askin eseriyle [bn Arabi Arap-
¢anin en velut mielliflerinden olmugtur. Killiyat icindeki
bazi basliklar birkag sayfalik kisa risilelerden ibaretse de,
bagka bazi bagliklar binlerce sayfa tutmakta ve hacmin de-
vasaligi degismemekreedir. Mesela Ibn Arabi’nin o zamana
kadar yazmis oldugu siirleri bir araya getirmek tizere ahir
omriinde hazitladig1 Divinu’[-Ma’drif on binlerce beyit ige-
rir, bugiin kayip durumda olan tefsiri (iistelik tamamlan-
mamis oldugu halde) altmis dort ciiz tutmaktadir ve ni-

hayet e/-Futiihitu’l-Mekkiyye otuz yedi ciizlik bir eserdir.
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Fiitahitin ilk imlast Aralik 1231’de tamamlanarak Ibn
Arabi tarafindan ogluna “ve ondan sonra onun ¢ocukla-
rina ve Magrib ve Mesrik’in biitiin karalar1 ve biitiin de-
nizleri tizerindeki biitiin Miisliimanlara™ birakilmistir. O
halde Ibn Arabi bu esere dercetmis olduklarina sadece dar
bir allime ziimresini muhatap tutmamakta, ama gelecek
biitiin devirlerde ve diinya tizerindeki biitiin cografyalarda
yasayacak olan biitiin Miisliimanlara hitap etmektedir. Ni-
tekim gengliginde gordiigii bir vikianin ardindan soyle
aciklamaktadir: “O zaman bildim ki s6ziim Mesrik’a da
Magrib’e de ulasacak.” Peki tarih onu dogrulamis midir?
Yedi astrdir eserlerinin hep okunagelmis, tefekkiir konusu
(ve bazen de -ileride temas edecegimiz gibi- hedef tahtasi)
yapilmis ve Islam’in biitiin dillerinde serh edilmis oldu-
gunu ya da ister yiiksek ve ilmi ister en ammi* bigimleri
soz konusu olsun, biitiin tasavvuf -veya Annemarie Schim-
mel’in tabiriyle “The mystical dimension of Islam’- tizerinde
icra ettigi olaganiistii tesiri diisiindiigiimiizde, cevap ga-
yet acik olacakur. Aksi takdirde, bir kisim uleménin Ibn
Arabi aleyhindeki kampanyasi cok zaman once sona ermis
olurdu. Sayet bu alimler Ibn Arabi’nin 6grettigi irfana karst
XIII. astr sonundan beri israrli ve inatci bir miicadele ver-
mekteyse, saldirdiklart hasmin bir tiirlii maglup edileme-
digini ve “ehl-i tarik” i¢in en temel kaynagin -acik ya da
ortiilii olarak- onun eseri olmaya devam ettigini gayet iyi

bildikleri i¢in saldirganlig: siirdiirdiikleri 4sikar olmalidur.

Burada tizerinde durmayacagimiz pek ¢ok tarihi, siyasi ve
sosyo-kiiltiirel sebep Ekberi irfanin bu higbir suglamayla

1 el-Futithatw’l-Mekkiyye (bundan béyle kisaca Fiitithdt olarak gegecek), Kahi-
re, Hicri 1329, IV, s. 554.
2 Edit6riin notu: ammi (¢ogulu avam) siradan insan.



maglup edilememis niifuzunda katk: sahibi olmustur. Fa-
kat bu harici sebeplerin diginda, [bn Arabi’nin dile getir-
digi irfanin Islim aleminde bu derece derinlere kok salmis
oldugunu, ¢iinkii Ekberi kiilliyat ve bilhassa da Frirdhirin
hakikat talibine l4zim olan biitiin ilimleri kusatmak gibi
benzersiz bir nitelik tagidigini asla unutmamak gerekir:
Ontoloji, kozmoloji, velayet, niibiivvet, ahiret ahvali, tefsir,
fikih, ibadetler... el-Futihingl-Mekkiyye fi’l-Esrari’[-Mali-
kiyye ve’l-Miilkiyye baslig altinda toplanmis olan bu mu-
azzam manevi ilimler mecmuasinin i¢inde yer bulmamuis
hicbir mesele, cevabina isaret edilmemis hicbir soru yoktur.
Hatta birgok durumda tek bir cevap degil, ama cevaplar-
dan bahsetmek gerekecektir; zira Seyh-i Ekber ihtilaf ko-
nusu olmus meselelere temas ettigi zaman, itibar edilebi-
lecek biitiin goriisleri belirtmeye daima 6zen gostermekete,
megru dairede ileri siirtilmiis hi¢bir yorumu reddetmek-
sizin kendi tercihini de ayrica dile getirmeyi ihmal etme-
mektedir. Zaten Ibn Arabi, onu fikihta zAhirl mezhebine
mensup olarak takdim eden yaygin kanaatin aksine, her-
hangi bir itikadi ya da fikhi mezhebe taklit bagiyla bagli
degildir. O -kelimenin en muhkem manisinda- tamamen
miistakil olarak, bir muhakkik ve miictehid sifatiyla goriis
bildirir. Bu miistakiliyet elbette ki onun kendisinden 6nce
gelmis imamlar hi¢ dikkate almadigi manasina gelmez.
Tam aksine, Seyh’in eseri biitiiniiyle selefinin biraktigt mi-
rasa dayanmakrtadir. Ibn Arabi, muhasimlari ne kadar ak-
sini iddia ederse etsin, hicbir strette bir “bid’atgr” degil-
dir, -ama belki miiceddid oldugu séylenmelidir. Fizihit,
her seyden once, zengin ve koklii bir tasavvuf gelenegine
ait olaganiistii genis bir birikimin daginik unsurlarini bir

araya toplayip diizenleyerek sekillendiren harikulade bir
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terkibin ifadesidir. Ortaya konan formiilasyonun yeni gé-
ziiktiigii pek ¢ok durum vardir elbette, ama bu yeni ve cii-
retkar formiiller bile daima tasavvuf gelenegi icinde mes-
nedi olan bir ierigi dile getirmektedir. Ibare belki daha
once isitilmemis olabilir, ama mefhum miellifin dogu-

mundan ¢ok daha 6nce mevcut olmustur.

Bu “summa mystica’nin -miiellif hatt1 niishast elimize ulas-
mis olan- ikinci imlas1 1238’de, Ibn Arabi’nin vefatindan
sadece iki sene once tamamlanmistir ve Ekberi irfanin
tam ve nihal ifadesini ortaya koymaktadir. Fakat hemen
fark ederiz ki bu eserde tafsil edilmis olan temel fikirler
de, onlar1 dile getirmekte kullanilan istldhlar da miiel-
lifin genglik eserlerinde mevcut olanlarin aynisidir. Ay-
rica, Ibn Arabi daha 6nce kaleme almis oldugu bazi kisa
risAlelerini tizerlerinde herhangi bir degisiklik yapmaksi-
zin Fiitiihdrin igine katmistir. Dolayisiyla, fikriyatinin za-
man i¢indeki gelisimini —onun hayat hikéyesinin belli basl:
merhaleleriyle iliskilendirmek {izere— tespit etmeye yone-
lik biitiin girisimler beyhude olacaktir. Ekberi irfanin mu-
kaddemeleri daima sabit olmus ve biitiin fikirler tek bir
an icinde verili olarak ortaya ¢ikmig gibi goziikmektedir.
Su veya bu nokta ele alindiginda eski yazilardaki ifadele-
rin sonrakilere nispetle daha az mufassal goriinecegi 6r-
nekler mevcuttur, ama bunun méanast Ibn Arabi’nin daha
once o nokta tizerinde yeterince berrak bir goriise sahip
olmadig1 degildir. Aslinda Ibn Arabi’nin ilk eserlerini telif
etmis oldugu Magrib’deki siyasi konum bazi noktalarda
ihtiyatli ve temkinli davranilmasini gerektirmekteydi, fa-
kat Mesrik’taki Ibn Arabi niifuzlu kisiler tarafindan ha-
tir1 sayilan ve etrafi sidik bir talebe halkasiyla ¢evrili bir



tistat olarak yaziyordu, yani daha serbest davranmasi hem
mimkiin hem de daha faydali olacakti. Fakat Seyh-i Ek-
ber yine de belli tedbirleri elden birakmayacakur. Birgok
eseri sagligt sirasinda ancak sinirl sayida talebe tarafin-

dan okunabilmistir.

Zaten bugiine kadar devam edecek Ibn Arabi karsit1 pole-
miklerin dogusu da XIII. asir sonuna dogru, bu eserlerin
dar daire mahremiyeti icinden ¢ikmasiyla birlikte gercek-
lesmistir. Fusdisu’l-Hiken’in ve bir, iki ve {iciincii kugsak-
lardan talebelere ait Fusis serhlerinin tedaviilii de bu agi-
dan oldukea etkili olacakuir. Fitihdttan cok daha miicmel
olan bu eser sadece yliz-iki yiiz sayfada Ekberi metafizik
ve velayet telakkilerinin esaslarini 6zetlemekteydi, dolayi-
styla da iyi niyetli olmayan okurlarin suglama bahaneleri
derlemesine daha elverisli bir metin sunuyordu. Seyhlerine
karst son derece derin bir sad4kat ve hiirmetle dolu talebe-
lerin —daha felsefi ve bu sebeple de daha siiphe uyandirici
bir dille yazilmis— serhleri de Fusis'u Ibn Arabi karsitligi-
nin gozde hedefi kilmakta katkis: olmustur.

HEP YENIDEN ACILAN BiR DAVA

Bugiin bir Fransiz milletvekilinin kalkip da Papa XXII.
Jean'in In agro dominico fermanina atfla Meister Eck-
hartin eserlerinin tedaviiliiniin Parlamento tarafindan ya-
saklanmasini talep etmesini pek tahayyiil edemeyiz. Fakat
1979°da, Misir'da bir milletvekilinin talebi {izerine Halk
Meclisi Fiitiihitin satisinin durdurulmasina karar verebil-
mistir. Ne mutlu ki bu karar daha sonra bozuldu. Ama her

haliikarda, sekiz asirdan daha yasli metinlerin Miisliman
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bilincinde olusturabildigi sorunlarin aktiialitesi boyle bir
ornekte yeterince acik olarak ortaya cikiyor. Bazilarinin
“Seyh-i Ekber” diyerek hiirmet, bazilarininsa tekfir ettigi
Ibn Arabi karsisinda kimse kayitsiz kalmamakeadir.

[lk suglamalar XIII. asrin ikinci yarisinda isitilmeye baglan-
mustir, fakat bunlar heniiz herhangi bir ciddi etki dogur-
mayan miinferit tepkilerden ibaretti. Ibn Arabi ve mekte-
bine kars1 sistemli bir saldirinin ger¢ek manada baglamas:
igin, XIV. asr1, Ibn Teymiyye (v. 1328) isimli bir fakihin
Ekberi irfanin sapkinligini ispata girismesini beklemek ge-
rekir. Neredeyse Ibn Arabi kadar velut bir miiellif olan Ibn
Teymiyye sayisiz fetva kaleme alarak (bu kiilliyatin Suudi
Arabistan’da gergeklestirilen baskisi otuz yedi cilt tutmak-
tadir) Ibn Arabi'nin eserlerinden ¢ikardig: fikirleri gesitli
ayet ve hadisleri delil gostermek stretiyle mahkum etmis-
tir. Fakat hakkint teslim etmek gerekir ki Ibn Teymiyye
hig degilse Ibn Arabi’yi okuma ve hatta belki bir yere ka-
dar anlamaya ¢alisma zahmetine girmisti. Onun da eles-
tirileri oncelikle Fusiis tizerinde toplanmaktadir gerci, ama
Fiitiihdr1 da okumustur ve hatta bu eserdeki bir¢ok seyden
istifade ettigini bile agiklamaktadir. Halbuki Ibn Teymiy-
ye'nin bircok taklitgisi ayni titizligi gostermeyecektir. Ibn
Teymiyye'yi izleyenlerin uzun listesi, Ibn Arabi karsit1 po-
lemigin zaman ve mekan i¢indeki —Batli gozlemciyi hay-
rete diistirecek— siirekliligini ortaya koymaktadir. Okuru
tek tek isimlerle yormayacagiz, ama Iskenderiye’de zuhur
eden bir tartismayi ¢ozmek icin davet edilen meshur Ibn
Haldun’un da Ibn Arabi’nin kitaplarinin yakilmast igin

fetva vermis oldugunu kaydedelim.



Ancak bu Ibn Arabi muhalifi miidevvenatin genisligi bizi
yaniltmamalidir. Seyh-i Ekber aleyhinde birgok fetva ve-
rilmis oldugu inkér edilemez, ama bunlarin muhtevasi
daima sabit olmus ve asirlar boyunca yeni hicbir su¢glama
ifade edilmemistir. Ileri siiriilenler belki az ¢cok farklilikla
hep Ibn Teymiyye'nin ileri siirdiikleri olmus, hep Ibn Tey-
miyyenin yapmis oldugu iktibaslar tekrar edilmistir. Ay-
rica fetvalarin sert Gislubu, bircok 6rnekte ilk bakista zan-
nedildiginden daha ince olabilen bir hitkmii gizlemektedir.
[bn Teymiyye'nin talebelerinden Zehebi (v. 1348) birgok
yerde Ibn Arabi karsiti agiklamalar yapar, ama gbriiriiz ki
yine Ibn Arabi hakkinda soyle yazabilmektedir: “Benim
goriisiim ise, bu zaun bir veli olabilecegi yoniindedir...”
Fusiisa karst bildik su¢lamalari tekrar eden bir metinde,
bu suglamalarin hemen ardindan gelen hi¢ beklenmeye-
cek bir kayd-1 ihtirazi®... Belki de bu anlagilmaz celiski
ve belirsizligi su tespit vésitastyla aydinlatmaliyiz: “Val-
lahi, bir Misliimanin koyunlarini giitmekle mesgul olup
cihil olarak yasamasi, bdyle bir ilim ve irfana sahip olma-
sindan yegdir!™ Yani Zehebi’nin mahkum ettigi sey Ibn
Arabt’nin irfanindan ziyade, bu irfanin “Miisliiman halk

kitlesi” (amme) arasinda yayilmasidir.

Ustelik hicbir sey hakikate, Vahhabilerin lanse etmeye ¢a-
list1g1 gibi biitiin bityiik alimlerin [bn Arabi’ye muhalefet
ettigini sanmaktan daha aykiri olmayacakur. Bazi stfi-
lerin Ibn Arabi mektebine elestiri yoneltmis oldugu nasil
dogruysa, en bityiik ve en muteberlerinin de iglerinde ol-
dugu pek ¢ok alimin Ibn Arabi’yi miidafaa ettigi de 6yle
dogrudur. Mesela Firuzabadi (v. 1414) Yemen’de bir fetva

3 Editériin notu: kayd-1 ihtirazi: ¢cekince.
4 Zehebi, Mizanu’l-I'tidal, Beyrut, 1963, 111, s. 660.
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kaleme alarak Ibn Arabi’'nin velyetini géstermek istemis
ve kiitiiphanesinde onun eserlerini toplayan Sultan Na-
si'in tavrini onaylamigtr. Bir asir kadar sonra, 1517 se-
nesinde, Sultan Selim’in itimat ve hiirmetine mazhar olan
Seyhiilislam Ibn Kemal bir fetva verir ve kisa siire 6nce
Maisir fatihi olmus padisahin, anlamadiklari meselelerde
tevakkuf etmek yerine Seyh-i Ekbere dil uzatmakta inat
edecek kimseleri tedip etmesi gerektigini agiklar.

Ibn Arabi muhaliflerine isaret ederken, bugiin Vahhabi-
lerin ve benzerlerinin diizenli olarak yiirtitmekte oldugu
karalama kampanyalarini bilhassa bahsetmedik. Bu kam-
panyalarda ifade edilen elestirilerin fikri seviyesi her tiirli
yorumu liizumsuz ve manasiz kilmaktadir. Fakat ne ka-
dar kotii niyetli olursa olsun, Ibn Arabi’nin eserini mah-
kum ettirmek adina verilen bu kizgin miicadele akla der-
hal su soruyu getirmektedir: Acaba Ibn Arabi geleneksel
lakabinda (Muhyiddin) ifade edildigi tizere dini ihya m:
etmistir, yoksa hasimlarinin bu lakap tizerinde oynayarak

soyledigi gibi (Mumitiiddin) onu 6ldiirmiis miidiir?






