TURKGE CEVIRiYE SUNUS

Elinizdeki kitap ¢agdas tasavvuf ¢aligmalarinin 6nemli ismi Alexan-
der Knysh’in uzun yillar emek vererek ortaya koydugu bir eserdir.
Yazarin daha 6nce Tiirkgeye terciime edilen bu alandaki bir bagka
eseri Islamic Mysticism: A Short Introduction ile elinizdeki kitap hem
icerik hem de yontem agisindan birbirlerinden oldukea farklidir. Ki-
tabin giris bolimiinde yazar iki eser arasindaki tarz degisimini ken-
disi de ifade etmektedir.

Nefes Yayinevi olarak tilkemizdeki tasavvuf ¢aligmalarinin metodo-
loji ve igerik bakimindan zenginlesmesi, ilmi tartigmalara bir zemin
olusturmasi, énemsedigimiz ve yayinevimizin himisi Kerim Vak-
frnin da hedefledigi mevzulardandir. Bir 6ncekinden metodoloji ve
icerik bakimindan oldukga farkli olan bu eseri Tiirk¢eye kazandira-
rak Turkiye’deki tasavvuf aragtirmalari literatiiriine bir katk: sundu-
gumuzu disiintiyoruz.

Kitabin orijinal dilinde yayimlandiktan sonra kisa siire iginde aka-
demi icinden ve disindan elestirilere maruz kalmasina, yazarin bazi
noktalarda izledigi iddiali ve ihtilafli tavrin sebep oldugunu tahmin
etmek zor degildir. Ozellikle, tasavvuf alanindaki ¢alismalarda aras-
tirmactlar icin “igeriden” ve “disaridan” geklinde bir ayrima gitmesi,
“disaridan” bakmayi daha imtiyazli ve “cikarsiz”, iceriden bakmayi
ise “yaniltic1” olarak varsaymasi, “objektiflik” ve “tarafsizlik” gibi bir
iddiada bulunmasi, “oryantalist” sdylemin simdiye kadar ¢ok tekrar
edilen sorunlarini kismen kabul etmekle beraber kendisine arastir-
maci olarak buradan bir mesruiyet kazandirmasi yontem agisindan
sorunlu noktalar olarak gériinmektedir.

Ote yandan kitabin ¢agdas tasavvufa dair meselelerde sinirli gruplar
tizerinden genellestirici iddialari, kimi zaman pek detayina girmeden
yapilan kategorilestirmeleri okuyucu ve arastirmacilara sorunlu gele-
bilir ve onlar icin yeni sorulara 6nayak olabilir. Kitabin son ciimle-
sinde tasavvuf i¢in yazarin iddia ettigi “asla gerceklesmeyecek giizel
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bir riiyadan ibaret” tanimi, bir akademik ¢aligmanin “objektiflik ve
tarafsizlik” iddialar: icinde elbette s6ylenebilir fakat tarih yaziciligi-
nin ve [slim arastirmalarinin geldigi noktada bu tiirden genellestirici
varsayimlarin artik neredeyse bir mesele olmaktan bile ¢iktigini be-
lirtmemiz gerekiyor. Bununla birlikte tarihteki bir¢ok ilmi gelenegin
ve cagdas akademinin temel diregi sayilabilecek elestiri ve tenkit kiil-
tirtiniin elbette tasavvuf arastirmalari alani icin de onemli bir saik

oldugunu kabul ediyoruz.

Yazara, kitab: dilimize ¢eviren Omer Saruhanlioglu’'na, ¢aligmanin
editorligiinii yapan Kadir Filiz'e ve ayrica yardimlarindan dolay:
Tugba Kiziltug'a emekleri icin tesekkiir ederiz. Kitapta one siiriilen
anlatiy1 ve farkli mevzulardaki fikirleri yazarin bir yorumu olarak
goriiyoruz. Yazarin her iddiasina yayinci olarak katilmak zorunda
olmadigimizi ve bir kisim goriiglerinin her zaman elegtiriye acik
olabilecegini de 6zellikle belirtmemiz gerekiyor. Kitabin giris boli-
miinde bizzat ifade edildigi gibi, arastirmacinin kacinilmaz olarak
“diinyanin bir yerinde durmakta” oldugunu ve meseleye oradan bak-
ugini hatirda tutarak kitabr okumak gerektigini hatrlatmakta fayda
goriiyoruz. Bununla beraber yazarin, birgok konuda sundugu derin
analizleri bu alan icin ¢ok aydinlatict buluyoruz. O bakimdan, eli-
nizdeki kitabin siz okuyucularimiza her anlamda faydali olmasint

temenni ediyoruz.

Nefes Yayinevi
Genel Yayin Yonetmeni
Hasan Kerim Giig



ITHAF

Bu kitap, varligini muhtelif akademik kurumlara oldugu gibi yazarin
dostlarindan ve meslektaglarindan gelen tekliflere, goriislere ve yar-
dimlara bor¢ludur. Oncelikle, beni 2014-15 déneminde Ileri Aras-
tirma Enstitiileri Birligine misafir {iye olarak kabul etme neziketini
gosteren Helsinki Ileri Arastirmalar Dernegi yonetimine miitesekki-
rim. Bu kurumdaki meslektaglarima bu kitap {izerinde ¢aligmalari-
m1 yogunlastirmami miimkiin kilan cémert destekleri icin tesekkiir
ederim. Ikinci olarak Saint Petersburg Devlet Universitesi'ndeki mes-
lektaglarima, 6zellikle Islam arastirmalarinin gelismesindeki gabalar
ovgiiye deger olan Rektérlitk ve Dogu Bilimleri Fakiiltesi (Vostochn-
yi fakulter) yonetimine destekleri ve tegvikleri icin tesekkiir ederim.
Ugiincii olarak bana 2016 giiz doneminde izin vererek kitabi tamam-
lamama imkan saglayan Michigan Universitesi yonetimine tesekkiir
ederim. Kisilere gelince, Princeton Universitesi Yayinevi'nden edito-
riim Fred Appel’e sabirli, comert destek ve tegvikleri i¢in goniilden
tesekkiirlerimi sunuyorum. O olmasayd: bu kitap giin yiiziine ¢1-
kamazdi. Yine, taslagt makul ve yapict bir incelemeye tabi tutarak
daha iyi olmast i¢in onerilerde bulunan isimsiz editorlere tesekkiir
ederim. Ozellikle Michigan Universitesi Hatcher Kiitiiphanesi’nden
Evyn Kropf’a kitabimda resim olarak kullanilan el yazmasi sayfala-
r1 diizenleyip kopyalama konusundaki yardimlar: icin tesekkiirler.
Nihayet, esim Anna Knysh’e tasavvuf, Islim ve genel olarak dinler
konusundaki diisiincelerime olan katkilari icin miitesekkirim. Bu
kitabi ailemizin en kiigiik kiz iiyesine, Alexander Knysh Jr’a (daha
dogrusu Sasulka’ya) ithaf ediyorum. Yazar olarak metne karigmis
olabilecek icerik ya da basim hatalariyla ilgili her tiirlii sorumlulugu
kabul ediyorum.

Epigraf olarak kullandigim alinular i¢in su yazarlara tesekkiir ede-
rim: Bruno Latour, Reassembling the Social: An Introduction to Ac-
tor-Network Theory, (2007), Oxford University Press; Bruce Lincoln,
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Holy Terrors: Thinking about Religion after September 11, 2. Baski
(2006), The University of Chicago Press; Oliver Roy, Globalized Is-
lam; The Search for a New Ummah, (2004), Columbia University
Press ve C. Hurst& Co., Ltd.



Giris

Tanima itibariyle olaylar, siiregler, yapilar ve bu gibi seyleri kapsayan
gegmis, artik kavranamaz olarak kabul edilince biling ve soylem dii-
geyinde “hayali” bir bicimden bagka nasil temsil edilebilir?

Hayden White, 7he Content of the Form
(Bigimin Igerigi)

Bu kitap tasavvuf hakkindadir. Tasavvuf, [slam dininin ilk gelisim
yillarinda ortaya ¢ikan ve ardindan amel, akide, sanat yonlerinden
ve kurumsal bakimlardan pek ¢ok bigime ayrilmis zithdi-mistik
akimdir. Tasavvufun icinde barindirdig: cesitlilik hem igeriden hem
disaridan yapilan degerlendirmelerin sayisini bu dl¢iide artturmistir.
Bunlar mékul, disaridan, nesnel elestirel degerlendirmelerden duy-
gusal bir coskuyla yapilan tarafgir savunmact degerlendirmelere ka-
dar uzanir. Tasavvuf fenomeninin bizzat kendisiyle ve birbirinden
tamamen farkli entelektiiel ve dini glindeme sahip muhtelif akt6rler
tarafindan kavramsallagtirilmasiyla ilgili bu ¢alismamiz sadece tasav-
vufa dair degil, daha genel olarak insanoglunun dini muhayyilesiyle
ilgili pek cok seyi agiga ¢ikartacaktir. Bizi burada, bu muhayyilenin
ardinda yatan sey ilgilendirmiyor. Bunun incelemesini ve takdirini

inananlara, filozoflara ve teologlara birakiyoruz.

Amacimiz tasavvufun nasil tahayyiil edildigini ve “iceridekiler” s6z
konusu oldugu kadariyla, baslangictan bugiine kadar farkl: grup ve
aktorlerin bu muhayyileden yola ¢ikarak nasil davrandiklarini arag-
urmak. Meseleye yaklasirken kismen Hayden White'nin (d. 1928)
tarihi, bir tahayyil ve hikayelendirme' [emplotment] tiriint ve so-

1  Hayden White, David Carr’1 takiben hikayelendirme [emplotment] kavramini soyle
tanimlar: “Tarih¢inin, e§er ugragsmayacak olsa anlati-dis1 bir muhteva olarak ka-
lacak olan bir anlat1 bigimini keyfi olarak, diledigi gibi sekle sokmasi... Bu sekilde
tasarlandiginda tarih¢inin anlatis1 kendisine mahsus bir sdylem, lafzi bir bigimlen-
dirme siirecinin sonucu ve tiriiniidiir”, yani “ayni olaya dair hikéyelerin nitelemeler,
temalagtirmalar ve hikayelendirme gibi muhtelif anlati teknikleri” kullanarak
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nucu olarak agiklayan yukaridaki ifadesinden ilham aldik. Islam
icindeki ziihdi-mistik hareketlerde siirekli ortaya ¢ikan tarihsel fark-
lilagmalarin igeridekiler ve disaridakiler tarafindan tahayyiil edilme-
si ve hikéyelendirilmesi, bunlarla ilgili yeni yeni ortaya ¢ikan ince
farklari kesfetmemizi miimkiin kiliyor. Tahayyiil ve hikayelendirme
sireci, tasavvuf fenomenini, mensuplarinin soz ile fiillerini agikla-
maya, kavramsallagtirmaya ugrasan mevcut toplumlarin degisen
kiiltiirel, toplumsal ve estetik varsayimlarini da agiga ¢ikartiyor. Bu
kolektif muhayyile faaliyetinin bir kismini (mesela, akademik olan
ya da olmayan Oryantalistleri, Miisliiman toplumlar tizerine ¢alisan
gayrimiislim antropologlari ya da kéktenci Miisliimanlari/Selefileri?)
digerinin lehine hesaba katmamak ya da mesru kabul etmemek ta-
savvuf ve Islam anlayisimizi kaginilmaz olarak zayiflatacaktir.> Bu-
nun da otesinde, ilerideki boliimlerde agiklanacag tizere [slam’daki
zithdi-mistik akimlar tarif edilirken, farkli entelektiiel ¢ergeveye,
arka plana sahip aktdrler ve bazen de birbirinin zidd: metodolojiler,
amaglar, birbirlerinin séylemlerini desteklemekte ve ¢ogu zaman ina-
nilmaz oldugu kadar karmasik, sasirtici, aydinlatict bir epistemolojik
yapt olusturmaktadur.

Bazi postmodern’ elestirel tarihgilerin ikna edici bir bigimde ileri
sirdiigii gibi “tarih her zaman birileri icin tarihtir ve o birileri de

yaratici bir bicimde yeniden bigimlendirilmesi; White, hikayelendirmenin islevini
ozellikle hakikatin bizzat bir pargasi olan karmagikligi, daginiklig1 ve kaosu gi-
derip ona kendi bagina sahip olmadig1 ve olamayacag bir tutarlilik kazandirmak
oldugunu soyler; bkz. Hayden White, The Fiction of Narrative, ed. Robert Doran
(Baltimore: Johns Hopkins University Press, 2010), 279-82; krs. a.g.e., 273-92.

2 Miisliiman koktenciler olarak adlandirilan gruplar igin kullanilan “selefi” kelime-
si (seleflerin peginden giden), tasavvufu Islaim’in i¢inden ¢ikan ve tel’in edilecek
bir “bid’at” olarak gorerek reddedenlerin kendi isimlendirmesidir. Selefilerin ta-
savvufla ilgili elestirileri bu kitabin son boliimiinde incelenecektir.

3 Hz. Muhammed’le ilgili igeridekilerin ve disaridakilerin bakislarinin kargilikli
etkilesimiyle ilgili benzer bir yaklagimi Kecia Ali, Lives of Muhammad kitabinda
ele almigtir (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2014) 2-3 ve 103-13.

4  Andres Christmann, “Reclaiming Mysticism: Anti-Orientalism and the Con-
struction of “Islamic Sufizm in Postcolonial Egypt”, Religion, Language and Power
i¢inde, ed. Nile Green ve Mary Searle-Chatterjee (Londra: Routledge, 2008), 57;
Christmann burada Richard King’in “Hindu mistisizmi” ve “Budist mistisizmi’ne
dair Batili kavramlarla ilgili elestirel degerlendirmesine cevap verir, tartigma daha
sonra da devam eder.

5  “Postmodern” kavraminin konumuzla ilgisi bakimindan tanimi igin bkz. Keith
Jenkins, On “What Is History?” From Carr and Elton to Rorty and White (Londra:
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gecmisin kendisi olamaz, zira mazinin bir kendiligi yoktur.” Biitiin
tarihgiler gibi tasavvuf tarihgileri de tarafsiz gozlemciler degildir; her
zaman “diinyanin bir yerinde dururlar ve orasiyla mesguldiirler, ona
hayranlik duyarlar, orasiyla hayrete diiser ya da dehsete kapilirlar.””
Diinyaya karst duyduklar: fazlasiyla insani (ve insancil) “6zenle™
harekete gecen tasavvuf tarihgileri “kendi baglarina kalsalar ge¢mi-
sin miinferit ifadeleri ve/veya siradan kayitlari olarak kalacak olay-
lar1 muazzam hayali anlatlara dontstiiriitler.” Bagka bir ifadeyle,
biitiin tarihgiler gibi tasavvuf tilmizleri de ilgilendikleri meselelerle
ilgili birbirine benzemez olaylar1 ve ifadeleri kendi anladiklar: sekil-
de aktarmak icin hikayelendirmekle mesgulken belki de bize bel-
li bir ahlak dersi vermektedirler. Hal béyle olunca da kendi hikaye
anlatimlarina ayrilamaz, derin bir tutkuyla baglanirlar.'® Tarih¢inin
olaylari, ifadeleri, tarihleri ve aktorleri diizenleme faaliyeti —genel-
likle kayitlarda, edebi ¢aligmalarda ya da diger tarihi belgelerde 6zel
bir kurgu ya da mantik gézetmeden yapilan tarifler— belli bir amaca
matuftur: Bu birbirine benzemeyen tarihsel kanitlara bir “anlam bir-
ligi” yiiklemek." Bu ham tarihsel kanitlarin tarih anlatimina hikéye
edilerek nasil doniistiigii bir muammadir. Hayden White, biitiin bu
ham kanitlarin bir tarih yazimina déniismesini, anlamlari sdylemsel
bir topluluktan digerine terciime etmeyi ya da “aktarmay1” hedefle-
yen, “her zaman i¢in simgesel bir bi¢cim”, bir “alegori” oldugunu ileri
stirerek daha ziyade edebi terimlerle ele alir.'? Tarih yaziminin aslen

edebi bir nitelik arz ettigi konusunda White ile hemfikir olmamiz

Routledge, 1995), 6-10; Jenkins’e gore “postmodernizm”in alametifarikast moder-
nist-burjuvazinin genel olarak “kesinlik”, pozitivizm, nesnellik ve 6zciiliige (es-
sentialism) 6zellikle de tarih yaziminda dair iist-anlatima karsi duyulan stiphedir.

6 Jenkins, On “What Is History?”, 22.

7 Martin Heidegger’in (1889-1976) belirttigi gibi; bkz. Graham Harman, Heidegger
Explained: From Phenomenon to Thing (Chicago: Open Court, 2007), 29.

8  Martin Heidegger bu kavramin olumsuz yoniinii 6ne ¢ikarmaya meyvyaldir; ta-
rihgilerin insanin varolusunun derinlerinde yatan en asli kokleri bulma pahasina
gozii kapali bigcimde diinyanin digsal ayrintilarina gémiilmiis olmalarini hatali
bulur, bkz. a.g.e, 69-70 ve 173-74.

9 Jenkins, On “What Is History?”, 23.
10 Harman, Heidegger, 32-35.
11 Jenkins, On “What Is History?”, 24.

12 A.g.e, ve Hayden White, The Content of the Form (Baltimore: Johns Hopkins Uni-
versity Press, 1987), 12.
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gerekmese de bu ham tarihsel kanitlarin bir hikiyeye dontstiiril-
mesindeki basarinin veya basarisizligin, nihayetinde belli bir tarihsel
goriistin tretildigi toplumda yasayanlarin entelektiiel ve kiiltiirel ter-
cihlerinin yankilanmasina veya eksikligine bagli oldugunu reddede-
meyiz."” Ayni sey kuskusuz bir edebiyat ¢alismalari i¢in de gegerlidir.

Carl Ernst’iin, tasavvuf hakkindaki ufuk acici eserinde tasavvufla
ilgili modern Bauli anlayist “on sekizinci ylizyil sonu Avrupali Or-
yantalist akademik goriisiin bir icads” olarak sunmasinin sebebi,
muhtemelen Batli (“burjuva”) tarih yazimint mitkemmel bir kurgu
olarak kavramsallagtiran bu postmodern ruhtur.”* Batili entelektiiel
paradigmalart sarsma hedefi giiden bu s6ziin daha 6nceki ¢aligma-
lara uzanan koklerini akilda tutarak Ernst'iin bu yapisokiimcii® ifa-

13 Jenkins, On “What Is History?”,25.

14  Carl Ernst, “Ikinci Baskiya Onsoz”, Eternal Garden: Mysticism, History, and Poltics
at South Asian Sufi Center, yeni 6nsozle 2. baski (Delhi, Oxford University Press,
2004), ve Ernst, The Shambhala Guide to Sufism (Boston: Shambhala, 1997), 9 ve
147; Ernst’in Oryantalistlerin tasavvufu kavramsallastirmalariyla ilgili cekincele-
riigin bkz. The Shambhala Guide,1-18; Ernst’in Batili1 Oryantalistlerin tasavvufun
“icad edilmis” dogas1 sdylemiyle ilgili ifadesi Robert Rozehnal tarafindan da Isla-
mic Sufism Unbound: Politics and Piety in Twenty-First-Century Pakistan kitabinda
tekrarlanmigtir, (New York: Palgrave Macmillann, 2007), 13. flging bir bigimde
Rozehnal’in kitab: bagtan sona, en azindan bizim kanaatimize gore, Ernst’tin “ta-
savvufun icadinin” yegane sorumlusunun Batili Oryantalistler oldugu seklindeki
sorunlu diisiincesini ortaya koymaktadir. Rozehnal’in kitabinda incelenen safi-
ler, tasavvufun icat edilmesi ve yeniden icat edilmesi siireglerine en azindan bir
Oryantalistin yapageldigi kadar faal bir sekilde dahil olmaktadir. Dahasi ken-
di gergevelerini olustururken Batili tasavvuf kavramsallastirmalarini da bolca
kullanmaktadirlar. Ernst ve Rozehnal’in bu noktay: teslim etmemesi, Batili aka-
demisyenlerin, her seyi ve herkesi muhtelif aktérler tarafindan elestirel bakis sa-
hibi postmodern arastirmacilarin kesfedip yapisokiime ugratmasi igin 6zel olarak
olusturulmus “muhayyel kurgular” olarak gérme konusundaki kars: konulmaz
egilimlerinden baska bir sekilde agiklanamaz. “Asi1]” safi kaynaklarinda (mesela
bkz. Reynold Nicholson, “A Historical Enquiry Concerning the Origin and Devo-
lopment of Sufism”, JRAS (1906): 303-48 ve bizzat Ernst’tin The Shambhala Guide,
23) indirgemeci, keyfi, nditamam ya da dogrudan dogruya yanlis yonlendirici ta-
savvuf tariflerinin bolca mevcut olmasi ve siirekli olarak agagilanan bu Oryan-
talistlerin yaptiklar1 tek seyin bu tanimlari kendi Batili okurlarinin diline ve
muhayyilesine aktarmak oldugu gergegi, bize gore Saidci elestiri cergevesinde Carl
Ernst ve arkadaslarinin onlara izafe ettigi kasith icat ve tahrif sucundan masun
kilmaktadir; yine ayni konuyla ilgili Batida Budizm ve Hinduizm kavramlarina
dair elestirel inceleme igin bkz. Richard King’in Orientalism and Religion (Lon-
don: Routledge, 1999); krs. Tomoko Masuzawa, The Invention of World Religions
(Chicago: University of Chicago Press, 2005), 16-21 ve devami.

15 Aslen Heidegger tarafindan ortaya konulan ve Jacques Derrida (1930-2004)
tarafindan alinip gelistirildigi anlamda, bkz. Harman, Heidegger, 174; Umberto
Eco, The Limits of Interpretation (Bloomington: Indiana University Press, 1994),
34-37 ve 41.
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desine bir ihtiyat kayd: diismemiz uygun olur.'® Tasavvuf ne kadar
kurmaca ve hayali olarak kurgulanip hikayelendirilmis olursa olsun
takipgileri, muarizlari ve gelenegin i¢inden ve disindan arastirma-
cilart igin gergek bir seydi ve 6yle olmaya da devam ediyor. Islim’in
“klasik ¢agindaki” (miladi dokuzdan on tigiincii yiizyila kadar) safi-
lerin tasavvuf iizerine Arapga, Farsca, Tiirkge ve Islam’in “diger dille-
rinde” yazip soyledikleri, genellikle elestirel bakisli Dogulu ve Batili
Avrupalilar tarafindan oldugu kadar Rus Oryantalistler tarafindan
da biiytik bir titizlikle kendi kiiltiirlerinin dillerine terciime edildi.
Stire¢ iginde Oryantalistler orijinal stf diisiince ve uygulamalarini
kaginilmaz olarak kendi toplumlarinda kavranabilecek zihinsel kod-
lara aktardilar.” Ayni sey hukuk, kelam ya da Peygamber’in hayati
(siref) gibi diger Islami olgular i¢in de gecerlidir.'®

16  Genel olarak Batili entelektiiel paradigmanin yaygin ve kabul gérmiis elestirel
gelisimi, 6zel olarak da bunun Islam ve Miisliiman toplumlarina uygulanmasi
i¢in bkz. bizim Muhammed Selama ile ilgili arastirmamiz, Islam, Orientalism
and Intellectual History: Modernity and the Politics of Exclusion since Ibn Khaldun
(Londra: I.B. Tauris, 2011), Der Islam 90, no.1 (3013): 197-202; benzer Oryantalist
ve Bat1 karsit1 séylemler Bat1 akademi diinyasinda ve internette bolca mevcuttur,
bununla ilgili bolca 6rnek i¢in bkz. Wael Hallaqin “On Orientalism, Self Cons-
ciousness, and History”, Islamic Law and Society 18 (2011): 387-439, ve Masuzawa,
Invention of World Religions, 172-21 ve 2. kisim ve devamy; ézellikle Islam’la ilgili
bkz. a.g.e. boliim 6.

17 Tipik bir 6rnek olarak onuncu ile on igiincii ylzyillar arasindaki en 6nem-
li stfi eserleri hazirlaylp Islam diinyasindaki ve Batidaki okurlara sunan Rey-
nold Nicholsonun (1868-1945) tasavvuf c¢aligmalar1 akademik ¢alismalara ¢ok
degerli katkilar olarak zikredilebilir; bunlarin hem Batili arastirmacilar hem
de (ister safi olsun isterse olmasin) Misliimanlar tarafindan hala kullaniliyor
olmasi Nicholson'mn stifi diisiince ve davranis kaliplarini temsil eden érnekler
olarak se¢tigi metinlerin kisisel tercih ve inan¢larindan bagimsiz olarak konuyla
ilgi duyanlarin hepsi tarafindan kabul edildigini gostermektedir. Nicholson’'un
hayat1 ve ¢aligmalariyla ilgili olarak bkz. Arthur Arberry, Oriental Essays: Por-
traits of Seven Scholars (Londra: Allen and Unwin, 1960), 5. boliim, “The Dervish™;
Arberry’in bizzat kendisi tistadin degerli bir 6grencisiydi; bkz. Arberry, 6. boliim,
“The Disciple.” Alman arastirmacilar Helmut Ritter (1892-1971) ile Richard Gram-
lich (1925-2006) Rus meslektaslar1 Vladimir Zhukovskii (1858-1918), Aleksandr
Schmidt (1871-1939) ve Evgenii Bertels (1890-1957) de Islam alan aragtirmalarina
ok degerli katkilar sunmustur. Fransa’da tasavvuf bityiik 6l¢iide Louis Massignon
(1883-1962), Marijan Molé (1924-1963) ve Henry Corbin (1903-1978) sayesinde
bilinip sevilmistir. Bunlarin ve diger pek ¢ok Oryantalisin akademik ¢aligmalar1
olmasayd: tartigmasiz, tasavvuf anlayisimiz bugiin oldugundan ¢ok daha zayif
olurdu.

18  Mesela, Georges Anawatinin Lindsay Jones’in editérligiinde Encyclopedia of
Religion’da (Detroit, MI: Macmillan, 2005),5059-69 “Kelam” ve Richard Frank’in
“The Science of Kalam”, Arabic Science and Philosophy 2 (1992):7-37 Ibn Haldtin’un
(6. 808/1406) Mukaddime’sideki Kelam bolimii tam olarak yer alir; bkz. Franz Ro-
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SOFTLERIN TARIHINE FARKLI BIR BAKIS DENEMESI

Bize gore, [slam’in soziinii Avrupalt kiiltiirlerin dillerine aktarmak
Avrupali entelektiiellerin girift, ¢cok yonlii, yabanct bir kiiltiirii ve
dini anlay1p baskalarina aktarma arzularindan kaynaklanan son de-
rece dogal bir siirecti. Belli bir donemin Avrupali ve Rus okur kitlesi
tarafindan anlagilip benimsenmesi i¢in [slam’in, tasavvuf da dahil ol-
mak tizere farkli egilimlerinin tanimlamasi, tasnif edilmesi ve hedef
kitle i¢in anlagilabilir bir zihinsel ¢ercevede sunulmasi gerekliydi. Ta-
savvufu kendi terminolojisiyle, yani sayisiz safi miirsidin ve miiridin
kullanildig1 sekilde sunmak Avrupali ve Rus Islam arasgtirmacilart
icin s6z konusu degildi. Birincisi, tasavvuf ve stfilerle ilgili modern
ve modern oncesi donemlerde mutlak kabul gérmiis, cografi anlam-
da bolgeler tistii ve kusatict bir tist anlat1 yoktu. Kuskusuz tasavvufla
ilgili bircok kitap ve hatta stfi bakis acistyla” diizenlenmis silsile-
ler tarihi vardi. Ancak bunlar sosyal, kiiltiirel ve dilsel bakimlardan
dogduklar1 bélgelere mahsuslardi ve dahast Islim’in i¢inde son derece
cesitlenmis olan sfi akimlar: tek baslarina temsil edecek durumda
degillerdi. Stfi yazarlarin ve tstatlarin kendi seleflerinden bahset-
meleri, onlarin diisiince ve uygulamalarinin geceresini gostermekle
birlikte tasavvufun zaman ve mekan iginde nasil, ne zaman ve nigin
dogup gelistigine dair kapsayic1 bir tablo sunmaz. Ikincisi; daha 6nce
belirtildigi gibi, stfi ogretileri ve biyografiler Bati dillerine sadece
sozliitk anlamlariyla terctime edildiginde siiphe yok ki Batili okurlar
tarafindan ragbet gormemistir. Batili Oryantalistlerin, ortalama bir
Avrupali entelektiielin anlayip kendi kiiltiirel, zihinsel evreni ve ha-
yat tecriibesiyle irtibatlandirabilecegi genel bir tasavvuf anlayist “icat
etmelerini” ya da daha dogrusu tahayyiil edip hikiyelendirmelerini
gerektiren sebep iste bu olmustur.

Avrupali okurlar icin tasavvufla ilgili tutarli ve anlagilabilir bir hika-
ye oOrerken on dokuzuncu yiizyildan yirminci yiizyilin baslarina
kadar “Oryantal disiplinler”in onde gelen uzmanlari oncelikle stift
metinleri toplayip diizenlemek ve notlandirmak gibi ¢ok zahmetli
bir ige girismek zorunda kaldilar. Bu zihinsel 6n hazirlik ¢aligmasini

senthal terctimesi Ibn Khaldun: The Muqaddimah; An Introduction to History, 3
cilt. (New York: Pantheon Books, 1958), 3:34-75; Hz. Muhammed’in Batil1 ve Miis-
liman okurlarin degisen beklenti ve ihtiyaclarina gére farklilasan imaji ile ilgili
bkz. Ali, Lives of Muhammad, boliim 1-2 ve devami.

19  Bkz. IE3, Ebufazl Allame girisi ve Alexander Knysh, Islam in Historical Perspective
(Upper Saddle River, NY: Prentice Hall, 2011), 386 ve igindeki atiflar.



